Szanowni Panstwo,

W zwigzku z wczorajszg decyzjg p. Macieja Czajkowskiego o ztozeniu rezygnacji z funkcji Prezesa
MZBS, pragne poinformowac Parstwa, ze kontrola Komisji Rewizyjnej (KR) bedzie kontynuowana,
niezaleznie od tego faktu, niemniej jednak czas na dokonanie ustalen, jak i oceny dziatalnosci
Zarzadu, w przedmiocie objetym kontrolg, ulegnie istotnemu wydtuzeniu, takze majgc na uwadze
okres urlopowy. Niemniej jednak, w zwigzku z faktem, ze dotychczasowy Prezes upublicznit
skierowane do siebie pismo KR z dnia 18 lipca 2025 r. oraz udzielong na nie odpowied?, pozwole
sobie, jako Przewodniczgcy Komisji, podzieli¢ sie z Paristwem dotychczasowymi ustaleniami oraz
wskaza¢ potencjalne obszary, w ktérych wystepuijg istotne ryzyka nieprawidtowosci. Ostateczny
raport z przeprowadzonej kontroli bedzie gotowy w 1-szej potowie wrzesnia 2025 r.

| tak:

Z dotychczasowych ustalen wynika, ze wszystkie faktury, jak i delegacje sedziowskie
wystawiat i rozliczat jednoosobowo dotychczasowy Prezes (czy tak powinno by¢,, na
pewno nie, ale to juz inna kwestia).

. W przekazanej dokumentacji brak jakichkolwiek uchwat Zarzadu w sprawie udziatu, jak

i zasad tego udziatu przez MZBS w duzych turniejach, ktérych to w okresie kwiecien -
czerwiec 2025 r. odbyto sie co najmniej cztery tj.: mityng ,Duch Puszczy Podlasia” w
Lipowym Moscie w dniach 04-06.04.2025 r., MKB pamieci J. Gresia w Warszawie w
dniach 10-13.04.2025, wiosenny miting brydzowy w Sieradzu w dniach 25-27.04.2025,
czy Il memoriat Tomka Przybory w Mrggowie w dniach 7-11maja 2025 r. Wszystkie te
turnieje byty rozliczane (wptywy, wydatki) przez MZBS.

Do kontroli nie przedstawiono uméw regulujgcych wzajemne prawa i obowigzki stron
w celu organizacji turniejoéw, o ktérych mowa w pkt 2, za wyjgtkiem umowy zawartej z
MKB (Turnigj im. J. Gresia). Brak tych uméw uniemozliwia dokonanie wtasciwej oceny
zasadnosci wydatkowanych $rodkéw, w tym dotyczgcych wzajemnych zobowigzan
stron. Jesli takie umowy nie byty zawierane, jest to stan nieprawidtowy.

. W przekazanej dokumentacji brak jakichkolwiek uchwat Zarzgdu w sprawie zasad i

form delegowania, jak i finansowania sedziéw na tych turniejach. Zadna z
wystawionych delegacji sedziowskich nie jest podpisana, jak tez w zadnym rozliczeniu
delegacji nie stwierdza sie, ze praca zostata wykonana, brak tez informacji, czy dany
sedzia sedziowat w catym okresie, na jaki zostata wystawiona delegacja, czy tylko w
niepetnym okresie.

. Z ustalen kontroli (strony internetowe pzbs i mzbs oraz www.czaja.pzbs.pl) wynika, ze

Pan Maciej Czajkowski byt sedzig gtéwnym we wszystkich wymienionych w punkcie 2
turniejach, nie zostata mu jednak wystawiona zadna delegacja, (z wyjasnien Prezesa
wynika, ze zostat rozliczony z innej puli, jakiej nie wiadomo). Warto w tym miejscu
wskazac, ze jesli wptywy z turnieju stanowig przychéd MZBS, rowniez pozostate
ptatnosci na rzecz MZBS z tytutu wspotorganizacji turnieju, powinny stanowic

przychéd MZBS, w tym ptatnosci dla Prezesa z tytutu sprawowania funkcji sedziego
gtéwnego. Wyjasnienia bylego Prezesa, ze nie mogt wystawi¢ delegacji sam sobie nie
stanowig usprawiedliwienia zaistniatej sytuacji, wystarczyto podjgc stosowng uchwate w
tym zakresie.

Delegacje sedziowskie na obstuge 3 duzych turniejéw (Duch Puszczy, Sieradz,
Mragowo) byty wystawione na tgcznie 5 0séb, z ktérych 2 to sedziowie panstwowi, 2
sedziowie okregowi, a jeden klubowy. Kwoty, na ktore zostaty wystawione te delegacje
$wiadczg o catkowitej uznaniowosci oraz braku jakichkolwiek zasad co do wysokosci ich



ksztattowania, co skutecznie uniemozliwia ich weryfikacje w kontekscie gospodarnosci,
albo inaczej méwigc $wiadczy o wysokim ryzyku niegospodarnosci. Przyktadowo sedzia
panstwowy za jeden dzien sedziowania otrzymuje kwote ponad 6 tys. zt, a inny sedzia
panstwowy za 5 dni sedziowania kwote 2800 brutto Dotychczasowy Prezes MZBS nie
byt w stanie wskaza¢, ktére i czy w ogdle osoby, na ktére zostaty wystawione delegacje
na dany turniej, sedziowaty. Poinformowat m.in., ze nie prowadzi ewidencji
sedziowania oséb w poszczegdlnych dniach po rozliczeniu turnieju. Wydaje sig jednak
oczywiste, ze skoro delegacja zostata rozliczona, to w dokumentacji powinna sig znalez¢
informacja, w jakich dniach, w jakim zakresie dana osoba $swiadczyta ustugi
sedziowskie. W rozliczeniach delegacji brak takich informacji, poza danymi dotyczgcymi
rozliczenia kwoty brutto, netto, kosztéw uzyskania przychodu i podatku.

7. Z ustalen kontroli wynika, ze osoby, na ktére byty wystawiane delegacje, w kilku
przypadkach, w tym samym czasie, w tych samych dniach:

e sedziowaly inny turniej, ktéry odbywat sie w innej miejscowosdi,

e graty, jako uczestnicy danego turnieju, takze w innych miejscowosciach,

e jedna osoba nie miata uprawnien do sprawowania funkcji sedziego (w dniu wystawienia
delegacji)

Powyzsze rodzi uzasadnione watpliwosci co do rzetelnosci, gospodarnosci i celowosci
wystawiania i rozliczania delegacji sedziowskich w ten sposéb.

Pozwole sobie rowniez zwrdéci¢ uwage, ze cztonkowie zarzagdu stowarzyszenia
odpowiadajg solidarnie catym swoim majatkiem za dtugi stowarzyszenia, a odpowiedzialnosc
ta dotyczy rowniez zalegtosci podatkowych, jak i sktadek ZUS.

Reasumujgc, w celu prawidtowego przeprowadzenia kontroli, KR jest zobowigzana
otrzymac i przeanalizowac brakujgce dokumenty oraz przestuchac osoby, na ktére byty
wystawione delegacje, w celu ustalenia stanu faktycznego, a nastepnie dokonania oceny
kontrolowanego obszaru. Jednoczesnie pragne wskazac, ze obecna kontrola dotyczy li
tylko okresu od dnia powotania obecnego zarzadu, czyli od kofnca marca 2025 r.

Z powazaniem
Piotr Pigtkiewicz

Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej



